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Rent enant ragst el l ung durch das Sozi al ant - Rent enbegi nn
- sozialrechtlicher Herstellungsanspruch - BSG Uteil vom
26.01.2000 - B 13 RJ 37/98 R

Rent enant ragstel l ung durch das Sozialant (8 91a BSHG - verspatete

Weiterleitung di eses Rentenantrages durch das Versi cherungsant an

den RV-Trager - Rentenbeginn - sozialrechtlicher

Her st el l ungsanspruch (8 16 SGB I; 8§ 93 Abs. 2 SGB |IV; 8§ 36, 99

Abs. 1 SGB VI);

hier: BSG Uteil vom 26.01.2000 - B 13 RJ 37/98 R -

Das BSG hat mit Urteil vom 26.01.2000 - B 13 RJ 37/98 R -

Fol gendes ent schi eden

Lei t sat z:

1. Eine kreisfreie Stadt kann als erstattungsberechtigter
Sozi al hil fetrager bei ihrem eigenen Versicherungsant w rksam
Rent enantr&ge fir Sozial hil feenpfanger stellen

2. Der Rentenversicherungstrager hat dem Versicherten gegentber
far die verzogerte Behandl ung ei nes Rentenantrages durch ein
Ver si cherungsam auch dann ei nzust ehen, wenn di eser Antrag
gendlR § 91a BSHG von der GCebietskorperschaft gestellt worden
ist, zu der das betreffende Versicherungsant gehort.

3. Der Sozialhilfetrager ist imRahmen des § 91a BSHG bef ugt,
ei nen sozialrechtlichen Herstell ungsanspruch des
rent enberechti gten Sozi al hil f eenpf &ngers gegen den
Rent enver si cherungstrager geltend zu machen

2

i entierungssat z:
1. Antrdage auf Soziall ei stungen bedirfen fiur ihre Wrksankeit
kei ner besonderen Form Sie missen lediglich in erkennbarer
Wei se zum Ausdruck bringen, dafll von ei nem Antragsrecht Gebrauch
gemacht worden ist. Umein Verwal tungsverfahren in Gang zu
setzen, reicht es somt aus, daB eine auf Gewdhrung der
Lei stung gerichtete WI I enserkl &rung gegentber dem
Sozi al | ei stungstrager abgegeben wird (Vergleiche, BSG Uteil
vom 26. 05.1988 - 5/4a RJ 21/87).
2. Versicherungséant er nehnen direkt Aufgaben der
Sozi al versi cherungstréager wahr. Insofern durfen sie sich je
nach Sachlage nicht allein mt der Funktion als "weiterleitende
Stelle” iSvon 8 16 Abs 2 S 1 SGB | begniigen, sondern haben
i nsbesondere auch die Pflicht zur Beratung in
Sozi al ver si cher ungsangel egenhei t en
3. Der Grundsatz der "AuRenw rkung" des Antrages besagt, daBl der
Ant r agsei ngang bei m Ver si cherungsant ordnungsgenald dokunenti ert
sein nu3. Eine zB bl oRe Verschi ebung von Akten innerhal b der
Genei ndeverwal t ung oder gar nur ein Aktenvernerk in der
Sozi al am sakt e wirde di esen Anforderungen ni cht genlgen kdnnen
Fir den zust andi gen Versi cherungstrager nmul3 jedenfalls
erkennbar sein, wann mt welchem Ziel und von wem bzw fir wen
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ein Antrag auf Leistungen aus der Sozi al versi cherung beim
Ver si cherungsam gestellt worden ist.

Tat best and

Die Beteiligten streiten Uber den Beginn der Altersrente, welche
der Bei gel adenen von der Bekl agten gewdhrt wird.

Fur die 1929 geborene Bei gel adene wurden - mit Unterbrechung - in
der Zeit von Oktober 1946 bis August 1949 Pflichtbeitrage zur
geset zl i chen Rentenversi cherung entrichtet. In dem Zeitraum von
Marz 1945 bis Juni 1970 hat di e Beigel adene 13 Ki nder geboren und
dar tber hi naus noch ein Pflege- und ein Adoptivkind auf gezogen.
Al's ortlich zustandi ger Trager der Sozial hilfe gewdhrte die

Kl &gerin - eine kreisfreie Stadt - der Beigel adenen und ihren

Ki ndern laufend Hilfe zum Lebensunterhalt.

Das Sozi al ant der Kl &gerin Ubersandte unter dem 25. Novenber 1991
dem Versi cherungsant der Kl agerin (Amt 35) per Antspost unter dem
Betreff "Pridfung von Rentenansprichen der

Sozi al hi | f eenpf &nger/ Besprechung vom 18. Novenber 1991" ein
Schreiben mt folgendemWrtlaut: "H ermt beantrage ich nach

8§ 9l1la Bundessozi al hil fegesetz (BSHG die Gewdhrung von Lei stungen
der gesetzlichen Rentenversicherung fir 1. Personen ab 65 Jahren

| aut ADV-Liste vom19.11.1991 Bl 1 ... Bl 30, 2. Personen (von 60
bis 65 Jahren) |aut ADV-Liste vom 19.11.1991 Bl 1 bis Bl 16 und
bitte umweitere Veranl assung." Dem Schrei ben bei gef gt war ein
Auszug aus der Datenverarbeitung nmit den | aufenden Numrern 673 bis
728. Unter der Nummer 718 wurde di e Bei gel adene nit Nanen,
Geburtsdat um und Anschrift aufgefiuhrt. G eichzeitig neldete die

Kl dgerin mt di esem Schrei ben ei nen Erstattungsanspruch nach § 104
des Zehnten Buches Sozi al geset zbuch (SGB X) i Vm § 140 BSHG an.

Unter dem 15. April 1994 nahm das Versi cherungsant der Kl agerin
den formichen Rentenantrag der Bei gel adenen auf. In di esem
Antragsfornular sind in der Rubrik "Datum der Antragstellung” das
urspringlich eingesetzte Datum "15.04.1994" in "25.11.1991"
gedndert und als beantragte Lei stungen "Regel altersrente” und
"Altersrente fir |angjahrige Versicherte wegen Vol | endung des

63. Lebensj ahres" angekreuzt. AuBerdem enthdlt der Antrag den
handschriftlichen Zusatz: "H ermt beantrage ich vorsorglich die
Berechtigung zur freiwilligen Beitragszahlung ab 1/91 zur

Erfdl lung der Wartezeit von 35 Jahren.”

Di eser Formantrag ging am 28. April 1994 bei der Beklagten mt

ei nem Anschrei ben des Versicherungsantes vom 15. April 1994 ein,
das fol genden H nweis enthalt: "Der als Anl age beigeflgte

Rent enantrag wurde am 25. 11. 1991 durch das Sozi al ant der Stadt
Dissel dorf genald 8 91la BSHG form os gestellt. Da das Sozial ant fur
ei ne Viel zahl von Personen Rentenantréage form os stellte, ist es
dem Ver si cherungsant Dissel dorf aus personell en G inden erst jetzt
noglich, eine fornelle Antragstellung zu bew rken."

Die Beklagte lieR mit Bescheid vom 24. April 1995 di e Bei gel adene
zur Entrichtung von freiwilligen Beitragen fur die Zeit ab

1. Januar 1991 nit dem H nweis zu, dalR nmit der Nachzahl ung der
freiwilligen Beitréage frihestens ab 1. Mai 1994 und ohne die
Nachzahl ung ab 1. Januar 1995 ein Rentenzahl ungsanspruch bestehe.
Der Kl &agerin wiurde eine Zweitschrift dieses Beschei des Ubersandt.

Am 14. Juni 1995 wurden auf das Versicherungskonto der

Bei gel adenen bei der Beklagten freiwillige Beitréage i Hv i nsgesam
2.257,92 DM ei ngezahlt, womit im Versicherungsverl auf der

Bei gel adenen di e Monate Januar 1991 bis Septenber 1992 bel egt
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wur den.

Mt Bescheid vom5. Septenber 1995 gewdhrte di e Bekl agte der

Bei gel adenen "genéll dem Antrag vom 25. Novenber 1991" Altersrente
far langjéahrig Versicherte ab 1. Mai 1994. Die
Anspruchsvorausset zungen seien ab 16. Dezenber 1992 erfullt. Mt

i hrem hi er gegen er hobenen W derspruch machte die Kl agerin geltend,
die Rente misse nit dem 1. Januar 1993 begi nnen. Der am

25. Novenber 1991 form os gestellte Rentenantrag sei von der

Bekl agt en al s wi rksam angesehen wor den

Darauf hin anderte die Beklagte mt Bescheid vom 13. Novenber 1995
den Rentenbescheid vom 5. Septenber 1995 dahin ab, daR der

Lei stungsfall am 28. April 1994 eingetreten sei. Im Ubrigen w es
sie den Wderspruch der Klagerin nit Wderspruchsbescheid vom

25. Januar 1996 al s unbegrindet zurlck.

Auf die von der Kl agerin erhobene Kl age hat das Sozi al gericht (SG
unter Abanderung des Beschei des vom 5. Septenber 1995 und

Auf hebung des Beschei des vom 13. Novenber 1995 in der Gestalt des
W der spruchsbeschei des vom 25. Januar 1996 di e Bekl agte
verurteilt, der Beigel adenen Altersrente fir |angjahrige
Versicherte ab dem 1. Januar 1993 zu gewdhren (Urteil vom

18. Juli 1997). Das Landessozial gericht (LSG hat die Berufung der
Bekl agten durch Urteil vom 29. Mai 1998 i mwesentlichen mt

f ol gender Begrindung zuridckgew esen

Di e Bei gel adene habe gegeniber der Bekl agten ei nen Anspruch auf
di e Gewahrung von Altersrente fir langjahrig Versicherte ab Begi nn
des auf die Vollendung i hres 63. Lebensjahres fol genden

Kal ender nonats. Der Rentenanspruch, dessen |Inhaberin die

Bei gel adene gebl i eben sei, sei am 25. Novenber 1991 form os be
dem Versi cherungsant der Kl agerin geltend gemacht worden. | m Wege
des Herstellungsanspruchs sei die Beigel adene so zu stellen, we
si e stehen wirde, wenn das Versicherungsant entsprechend seiner
geset zl i chen Verpflichtung den unter dem 25. Novenber 1991

ent gegengenomrenen Lei stungsantrag unver ziglich an di e Bekl agte
weitergeleitet hatte. Dall di ese unverziugliche Weiterleitung
unterblieben sei, nisse sich die Beklagte imVerhéaltnis zur

Bei gel adenen zurechnen | assen. Im Falle der zeitnahen
unver zigl i chen Weiterleitung des Rentenantrags hatte di e Bekl agte
di e Bei gel adene auf di e nahel i egende Gestal tungsniglichkeit der
Entrichtung freiwilliger Beitrage zur Wartezeiterfllung nach § 36
des Sechsten Buches Sozi al geset zbuch (SGB VI) fiur die Zeit ab

1. Januar 1991 hi nwei sen missen. Bei sodann zeitnah erfol gter
Bereiterkl @& ung zur Entrichtung freiwilliger Beitrage und Zahl ung
di eser Beitrage waren di e Voraussetzungen fur die Gewdhrung ei ner
Al tersrente fur |angjahrig Versicherte vom 1. Januar 1993 an
erfullt gewesen. Die von der Bekl agten aufgeworfene Frage nach
eineminternen Fehlverhalten der Kl &gerin sei ebensowenig
bedeut sam geworden wi e die Frage, ob die Klagerin i mNovenber 1991
nach 8 91a BSHG di e Rechte der Bei gel adenen gegenlUber der

Bekl agt en geltend gemacht habe und ob die Erkl aung des
Sozi al anmt es der Kl agerin gegeniber dem Versicherungsant der

Kl agerin vom 25. Novenber 1991 nach auflen gewi rkt habe. MaRgeblich
sei allein die Tatsache, daB die Kl agerin fur di e Beigel adene als
I nhaberin des Rechtsanspruches zur Beschl euni gung des

Rent enver f ahrens am 25. Novenber 1991 gegenliber dem fir die

Bekl agte i n das Rentenverfahren ei nbezogenen Ver si cherungsant den
Antrag auf Rentengewdhrung gestellt, das Versicherungsant diesen
Antrag ni cht unverziuglich an die Beklagte weitergeleitet und die
Bekl agte sich dieses Verhalten zurechnen zu | assen habe.

Mt ihrer vom LSG zugel assenen Revision rigt die Beklagte die
Verl et zung materiellen Rechts (8§ 99 Abs 1 SGB VI und § 16 des
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Er st en Buches Sozi al geset zbuch (SGB |I) iVm § 91a BSHG und tragt

i mwesentlichen vor

Die Kl agerin sei als kreisfreie Stadt sowohl Tragerin der

Sozial hilfe als auch Versicherungsamt. Als erstattungsberechtigter
Tr dger konne die Kl &agerin gendl3 8§ 91a BSHG di e Feststellung einer
Sozi al | ei stung betrei ben. Ein solcher Antrag auf eine

Sozi al | ei stung kénne zwar gemall § 16 SGB | nicht nur beim

zust andi gen Lei stungstrdager, sondern auch bei einer Geneinde
gestellt werden, doch kdénne ein Sozial ant nicht beim

Ver si cherungsant dersel ben kreisfreien Stadt die Feststellung

ei ner Sozialleistung betreiben. Ein Antrag, den die kreisfreie
Stadt bei sich selbst stelle, entfalte kei ne AuRBenw rkung. Dagegen
setze 8 16 Abs 2 Satz 2 SGB | begrifflich das "Ei ngehen" eines
Antrages voraus, der Antrag niisse sich sonit zuvor auflerhal b der
krei sfreien Stadt befunden haben. Dabei kommre es nicht darauf an,
ob das Sozi al ant und das Versi cherungsant organi satorisch getrennt
seien. Des weiteren handel e die Kl agerin rechtsm RBbrauchlich

wenn si e sozusagen "ins Blaue" hinein pauschal Rentenantrége
stelle, indemsie EDV-Listen mt Sozialhilfeenpfangern ausdrucken
| asse und dem Versi cherungsant gegenuber erklare, hiernmt die
Gewahrung von Lei stungen aus der gesetzlichen Rentenversicherung
nach 8 91a BSHG zu beantragen und gl ei chzeitig ei nen

Er st attungsanspruch geltend zu machen. Der von der Kl agerin gemal3
§ 9la BSHG gestellte Antrag sei demmach erst mt seinem Ei ngang
bei ihr, der Beklagten, w rksam geworden. Dies gelte jedenfalls
far die Bereiterklarung zur Nachentrichtung von freiwilligen

Bei trdgen vom 15. April 1994, die nicht als bereits am

25. Novenber 1991 abgegeben angesehen werden kénne.

Di e Annahme ei nes sozi al rechtlichen Herstellungsanspruches
zugunst en der Bei gel adenen schei de aus. Di e Bei gel adene werde

ni cht benachteiligt, da bei einem Rentenbeginn ab 1. Januar 1993
all e Ei nzel anspriche vom Erstattungsanspruch der Kl agerin erfalit
wirden. Ein sich lediglich zugunsten der Kl &gerin ausw rkender

Her st el | ungsanspruch | asse sich nicht vertreten. Di ese habe das
Rent enverfahren sel bst verzdgert, indemsie die Anspriche auf

Rent enzahl ung und Beitragsentrichtung erst nach fast 2 1/2 Jahren
i hr gegenluber geltend gemacht habe. Erst ab Ei ngang des Antrages
habe sie - die Beklagte - die Anspruchsvorausset zungen prufen
konnen. Die fir den Rentenanspruch erforderliche Wartezeit sei von
der Beigel adenen erst mt der tatsachlichen Beitragszahl ung
erfullt worden. Die Dauer des Verwal tungsverfahrens ab Ei ngang des
Rent enantrags am 28. April 1994 werde der Bei gel adenen ni cht

angel astet, so dalR die Altersrente zu Recht ab 1. Mii 1994
festgestellt worden sei. Imidbrigen stehe einem sozialrechtlichen
Her st el | ungsanspruch die Erfillungsfiktion des 8 107 SGB X

ent gegen, da di e Bei gel adene an dem Erstattungsverhaltnis zw schen
den bei den Lei stungstréagern nicht beteiligt sei

Di e Bekl agte beantragt,
das Uteil des Landessozial gerichts Nordrhei n-\Wstfal en vom
29. Mai 1998 sowi e das Uteil des Sozial gerichts Dissel dorf vom
18. Juli 1997 aufzuheben und di e Kl age abzuwei sen

Di e Kl &gerin beantragt,
di e Revi sion der Bekl agten zurickzuwei sen

Sie halt die Entscheidung der Vorinstanzen fur zutreffend. Die
Bei gel adene stellt keinen Antrag.

Ent schei dungsgr Ginde
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Di e Revision der Beklagten ist zul assig, aber unbegrindet.

Zutreffend sind die Vorinstanzen davon ausgegangen, dal3 die
Sachurteil svorausset zungen fir di e Kl age gegeben sind und

i nsbhesondere die Kl agerin befugt ist, den Rentenanspruch der

Bei gel adenen i m Gerichtsverfahren geltend zu nachen. Diese
Befugnis der Kl agerin ergibt sich aus 8 91a Satz 1 BSHG Nach

di eser Vorschrift kann der erstattungsberechtigte Tréager der
Sozial hilfe die Feststellung einer Sozialleistung betrei ben
sowi e Rechtsnittel einlegen. Danit ist dem Sozial hilfetréager

ei ne gesetzliche Prozel3standschaft eingeraunt, aus der eine

ent sprechende Kl agebefugnis folgt (vgl zB BSGE 70, 72,

75 ff = SozR 3-5910 § 91a Nr 1; BSGE 82, 112, 114

= BSG SozR 3-5910 § 91a Nr 4; Bundessozial gericht (BSG, Urtei
vom 1. Juli 1997 - 2 RU 32/96 -; BSG Urteil vom 15. August 1996
- 9 RVi 1/94 -; CQesterreicher/Schelter/Kunz, BSHG mt Recht der
Kri egsopferfirsorge - Kommentar, 8 91a RdNr 20;

Schel | horn/ Ji rasek/ Sei pp, BSHG, 15. Aufl, § 91 RANr 16). Qb der
Trager der Sozialhilfe von dieser Ermachti gung Gebrauch macht,
liegt in seinem pflichtgenal3en Ernessen (BSG Urteil vom

1. Juli 1997 - aaQ Schel l horn/Jirasek/ Seipp, aaO 8§ 9la RANr 7;
Knopp/ Fi chtner, BSHG, 7. Aufl, 8 91a RANr 5). Er kann di es aber
nur, wenn und soweit ihmein berechtigtes Interesse an der
Feststellung zuzubilligen ist (BSG Uteil vom1l. Juli 1997, aaO.

Vorliegend i st nach den von dem LSG getroffenen Feststellungen
davon auszugehen, dal die Kl agerin als ortlich zustandige Tragerin
der Sozialhilfe (8 96 Abs 1 Satz 1 BSHG erstattungsberechti gt

i S von 8§ 91a BSHG i st, da der uberw egende Teil des

Lebensunt erhal tes der Bei gel adenen und i hrer Kinder durch Hlfe
zum Lebensunterhalt bestritten wurde. Es fehlen zwar ausdrickliche
Feststell ungen dazu, ob dies auch fir den hier streitigen Zeitraum
zw schen dem 1. Januar 1993 und 30. April 1994 der Fall war,

auf grund des vom LSG geschil derten Sachverhaltes unterliegt dies

j edoch kei nem Zwei fel. Auch di e Bekl agte geht davon aus, dafl} der

Kl &gerin ein Erstattungsanspruch fir diesen Zeitraum zusteht.

Die Einleitung und Betrei bung des Rentenfeststellungsverfahrens
durch di e Klagerin, kann auch nicht als ernessensfehl erhaft
angesehen werden (zu di esem Gesi cht spunkt

vgl Schel | horn/Jirasek/ Sei pp, aaO, § 91a RINrn 9, 21). Zwar dient
das von der Kl agerin betriebene Verfahren of fenkundi g dazu

evt| Erstattungsanspriche noglichst unfassend geltend nachen zu
kénnen, wdhrend - jedenfalls nach den Ausfihrungen der Bekl agten -
di e Bei gel adene wohl kaumunmttel bare finanzielle Vorteil e aus
der Feststellung eines friuheren Rentenbegi nns zi ehen kann. Allein
di eser Umstand fiahrt jedoch nicht zu der Bewertung, das Verhalten
der Kl agerin sei m Bbrauchlich. Ziel des 8§ 91a BSHG i st es auch
bzw gerade, dem Trager der Sozial hilfe die Mglichkeit zu geben
anstelle des Hi | fesuchenden die Feststellung von Sozial | ei stungen
zu betrei ben und damit vorrangi ge Anspriche schneller
auszuschopfen (Schel |l horn/Jirasek/ Sei pp, aaO 8§ 91a RdNr 1
Cesterreicher/ Schel ter/Kunz, aaO, 8 91a RdNr 3). Damit dient

§ 91a BSHG auch der Sicherung des Nachranges der Sozial hilfe
(BSGE 70, 72 = SozR 3-5910 § 91a Nr 1;

Cesterreicher/ Schelter/Kunz, aaO 8 91 RINr 3) und - soweit
bereits Leistungen erbracht worden sind - zur Sicherung der
Erstattung (BSG SozR 3-5910 § 91a Nr 4). Macht der Trager der
Sozial hilfe unter di esem Gesichtspunkt von der Mglichkeit des
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§ 9l1a BSHG Gebrauch, kann dies in aller Regel nicht als

er messensf ehl erhaft angesehen werden (Schel |l horn/Jirasek/ Sei pp,
aaO0 RdNr 7).

Auch wenn aufgrund des 8§ 9l1a BSHG der Sozial hilfetrager ein
Verwal t ungsverfahren in Gang setzen und all e Verfahrenshandl ungen
vor nehnmen kann, di e dem Berechti gten zustehen, so blei bt der
Berechti gte gl ei chwohl I nhaber des Anspruchs auf die

Sozi al | ei stung, so dal3 der vorrangig verpflichtete Leistungstréger
grundsat zl i ch auch nur dazu verurteilt werden kann, die Leistungen
an den Anspruchsi nhaber, dh den materiell Berechtigten, zu
erbringen (BSG SozR 3-5910 § 91a Nr 4). Nichts anderes wrd
vorliegend fir den streitigen Zeitraum von der Kl agerin begehrt.

Di e Miglichkeit der Kl agerin, den Rentenanspruch der Beigel adenen
i m Kl ageverfahren geltend zu nmachen, ist auch nicht durch die
Erfdl lungsfiktion des 8§ 107 Abs 1 SGB X ausgeschl ossen. Nach

di eser Vorschrift gilt der Anspruch des Berechtigten gegen den

zur Leistung verpflichteten Leistungstréager als erfullt, soweit
ein Erstattungsanspruch besteht. Mt der Erfdllungsfiktion in

§ 107 SGB X hat der Cesetzgeber sich aus G Unden der
Recht skl arheit und der Verwal tungsoékonom e fiur eine unkonplizierte
und i m Rahnmen des Sozi al | ei stungsrechts einheitliche Form des
Ausgl ei chs von Lei stungsbew | Ii gungen entschi eden, die eine
Riuckabwi ckl ung i m Verhaltnis zw schen vorl ei stendem Trager und

Lei stungsberechtigtem sowi e ein Nachhol en der Leistung im
Verhaltnis zw schen | ei stungspflichtigem Trager und

Lei st ungsber echti gtem ausschli elen soll (BSG SozR 3-1300

§ 107 SGB X Nr 10). Diese Erfdllungsfiktion tritt unabhangig

davon ein, ob der Erstattungsanspruch vom berechtigten Trager

gel tend gemacht wird (BSG aa0Q). Mt § 107 Abs 1 SGB X sollen
Doppel | ei stungen vermni eden werden; zugleich wird verhindert, dal
der Enpfanger der Vorleistung seinen Soziall ei stungsanspruch gegen
den vorrangi g zustandi gen Lei stungstréager behdlt und durchsetzen
bzw anderwei ti g dartber verfigen oder dalB ein anderer etwa durch
Pf andung auf di esen Anspruch Zugriff nehnmen kann (von Wil ffen in
Schroeder-Printzen ua, SGB X, 3. Aufl, 8 107 RdANr 2). Entsteht
kraft Gesetzes ein Erstattungsanspruch des Tragers der Sozial hilfe
nach 88 102 bis 105 SGB X, so ist der im Rahnmen des § 91la BSHG
festgestellte Anspruch des Berechtigten i mUnfang des bestehenden
Er st att ungsanspruches an den Tréager der Sozial hil fe auszuzahl en
(Schel I horn/ Jirasek/ Sei pp, aaO, 8§ 91a RdANr 16). Nur soweit ein

sol cher Erstattungsanspruch des Tragers der Sozial hilfe nicht

best eht oder nicht den Unfang des dem Berechtigten zustehenden
Anspruches erreicht, sind die Leistungen an den Berechtigten zu
zahl en (Schel | horn/ Ji rasek/ Sei pp, aaO RdNr 16).

Diese mt § 107 SGB X verfol gten Zwecke stehen i mvorliegenden
Fal | ei nem Vorgehen der Kl &agerin nach 8 91a BSHG ni cht ent gegen

I nsoweit ist zu beridcksichtigen, dafl die Kl&agerin nur ein
Gundurteil erstreiten will. In diesem Sinne sind auch die

Ent schei dungen der Vorinstanzen zu verstehen, welche di e Bekl agte
ni cht zur Auszahlung der Rente mit einem bestimten Zahl betrag an
di e Bei gel adene verurteilt haben, was evtl zu einer Doppelleistung
hatte fihren koénnen, sondern nur die Verpflichtung der Bekl agten
ausgesprochen haben, die Rente bereits ab 1. Januar 1993 zu
gewdhren. Diese mit dem Gundurteil auferlegte Verpflichtung
bedarf noch der Durchfihrung ei nes sich anschlielRenden

Bet ragsverfahrens (zu di eser Unterschei dung vgl BSG SozR 3-1300

§ 104 Nr 3). Erst in diesem Betragsverfahren sind etwaige

Er st att ungsanspriche der Kl agerin zu bericksichtigen, die

ggf gegenlber der Beigel adenen zu der nmit § 107 SGB X begriindet en
Fi ktion flUhren, daR entsprechende Rentenanspriche der Bei gel adenen
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gegen die Beklagte als erfillt anzusehen sind. Fir das Verfahren
auf Erlal eines Grundurteils wird es als ausrei chend angesehen,
dalR ein Anspruch auf eine M ndestl eistung vorhanden oder zum ndest
wahr scheinlich ist (BSG SozR 3-1300 § 104 Nr 3). Hierzu sind zwar
hi er vom LSG kei ne ndheren Feststellungen getroffen worden

angesi chts der CGegebenheiten des vorliegenden Falles jedoch

ent behrli ch.

Wllte nman der Kl agerin das Recht bestreiten, Uber 8 91a BSHG im
Wege eines Grundurteils einen Anspruch der berechtigten

Bei gel adenen geltend zu machen, der im Verhaltnis zur Bekl agten
wegen des bestehenden Erstattungsanspruches bereits in vollem
Unfang als erfullt anzusehen ware, so wirde dies in eine Art
"Zirkel schluB" minden; die Befugnis des Sozial hilfetrégers aus

§ 91a BSHG wirde in derartigen Fallen praktisch ins Leere gehen
Auch wenn der Sozial hilfetrager uUber 8§ 91a BSHG ni cht nmehr Rechte
gel tend machen kann, als dem Versicherten zustehen, so bleibt zu
ber icksi chti gen, dal ein Vorgehen nach § 91a BSHG auch ein ei genes
Interesse des Sozialhilfetrdgers, namich die (mttel bare)
Ver f ol gung ei nes Erstattungsanspruches voraussetzt. Wirde dem
erstattungsberechti gten Sozial hil fetréager wegen der

Erful lungsfiktion des 8 107 SGB X bereits der Wqg zur Erl angung
eines Grundurteils abgeschnitten, wirde er haufig einen in der
Sache berechtigten Erstattungsanspruch gl ei chwohl nicht
realisieren kdnnen, weil er im Erstattungsverfahren grundsatzlich
an di e dem Versicherten gegenlber ergangene Entschei dung des

Rent enver si cherungst ragers gebunden ware (vgl hierzu

BSG SozR 3-1300 § 104 Nr 15; BSG SozR 3-2200 § 183 Nr 6;

BSG SozR 3-2600 8§ 99 Nr 2; Senatsurteil vom 1. Septenber 1999

- B 13 RJ 49/98 R -). Ihm nmuf3 daher auch in den Fallen das Recht
ei ngerdunt sein, die Feststellung eines Rentenanspruches des
Berechti gten dem G- unde nach zu betrei ben, wenn di esem gegenuber
der Rentenanspruch wegen der gewdhrten Sozial hilfe gemal

8§ 107 SGB X bereits als erfullt gilt. De Feststellung, in welchem
Unfang diese Erfiullungsfiktion greift, nmuf3 dem anschli ef3enden
Betragsverfahren zur Feststellung der Hohe der

Rent enzahl ungsanspr iiche vorbehal ten bl ei ben

In der Sache haben die Vorinstanzen zutreffend entschi eden, dal
di e der Bei gel adenen gewdhrte Altersrente zum 1. Januar 1993 zu
begi nnen hat. Di eser Rentenbegi nn ergi bt sich allerdings nicht
bereits aus der direkten Anwendung der rentenrechtlichen
Vorschriften, sondern nur unter Bericksichtigung des von der

Kl &gerin geltend genachten sozial rechtlichen

Her st el | ungsanspruches der Bei gel adenen gegen di e Bekl agt e.

Der fir den Beginn einer Rente malRRgebliche § 99 Abs 1 SGB VI
bestimt: Ei ne Rente aus eigener Versicherung wird von dem

Kal ender nonat an gel ei stet, zu dessen Beginn die
Anspruchsvor ausset zungen fur die Rente erfullt sind, wenn die
Rente bis zum Ende des dritten Kal endernonats nach Abl auf des
Monats beantragt wird, in dem di e Anspruchsvoraussetzungen erfillt
sind. Bei spaterer Antragstellung wird eine Rente aus ei gener

Ver si cherung von dem Kal endernonat an gel eistet, in demdie Rente
beantragt wird. Unter Anwendung di eser Vorschrift war die Beklagte
zutreffend davon ausgegangen, dalR die Altersrente der Beigel adenen
frihestens mt dem 1. Mai 1994 begi nnen konnte, weil die

Vor ausset zungen fur di e Zahlung der Rente entsprechend dieser

Besti mung jedenfalls nicht vor April 1994 erfiallt waren.

Nach &8 36 SGB VI wird Altersrente fur |angjahrig Versicherte

gezahlt, wenn das 63. Lebensjahr vollendet und die Wartezeit von
35 Jahren erflllt ist. Die Voraussetzungen di eser Vorschrift waren
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zunachst vor April 1994 nicht gegeben, denn bis zu di esem

Zei tpunkt hatte di e Bei gel adene zwar bereits das 63. Lebensjahr
vol | endet, aber noch nicht die Wartezeit von 35 Jahren erfullt.
Sel bst wenn nman in di esem Zusammenhang von der

Rent enantragst el l ung am 25. Novenber 1991 ausgeht, wurde die
Wartezeit als eine der Anspruchsvoraussetzungen fur die
Altersrente erst mt der tatsachlichen Zahlung der noch
erforderlichen Beitrédge fur die Zeit von Januar 1991 bis

Sept ember 1992 erfillt, denn die Anspruchsvoraussetzungen |iegen
wenn zB die Zahlung freiwilliger Beitrédge zur Erfillung der
Wartezeit erforderlich ist, erst mt der tatsachlichen

Bei tragszahl ung vor (Maier/Barkmin in Berliner Konm§ 99 SGB VI
RdNr 19; Haase in Wannagat, Sozi al gesetzbuch, & 99 SGB VI RdNr 5;
BSG SozR 2200 § 1290 Nr 12).

D e Bekl agte hat jedoch fur den Zeitpunkt der Erfullung der
Wartezeit zugunsten der Beigel adenen auf den Antrag auf
Nachentrichtung der Beitrage (April 1994) abgestellt. Damit ist
si e der von den Versicherungstragern geubten Praxis gefolgt, nach
der entsprechend dem Recht sgedanken des friheren 8§ 1419 Abs 2 der
Rei chsver si cherungsordnung Beitrage als zu dem Zei t punkt w rksam
entrichtet gelten, zu demdi e sog Bereiterkl aung abgegeben worden
ist, wenn die tatsachliche Beitragszahl ung i n angenessener Fri st
erfolgt (vgl hierzu Maier/Barkmn, aaO 8 99 SGB VI RdNr 20;

Ver bkomm § 99 S@ VI RdNr 6; Zweng/ Scheerer/ Buschnmann, Handbuch
der Rentenversicherung Teil 2 - SG VI, § 99 RdANr 20;

Ei cher/ Haase/ Rauschenbach, Di e Rentenversi cherung der Arbeiter und
Angestellten, 8§ 99 SGB VI Anm 2; N esel in Kassel er Konm

§ 99 SGB VI, RdNr 10).

Von ei nem noch friheren Antrag auf Zul assung zur Nachentri chtung
freiwilliger Beitrage kann nach den vom LSG getrof f enen
Feststel l ungen ni cht ausgegangen werden. Das vom Sozi al ant der

Kl 4gerin an das Versicherungsant Ubermittelte Schrei ben vom

25. Novenber 1991 enthielt keinen H nweis auf eine - auch nur
vorsorgliche - Stellung eines Antrages zur Nachentrichtung von
Bei tragen. Ei ne sol che Antragstell ung kommt insbesondere nicht

in dem Betreff "Priafung von Rentenansprichen der

Sozi al hi | feenpfanger ..." zum Ausdruck. Auch sonst ergeben sich
kei ne Anhal t spunkt e dafir, daR di e Voraussetzungen fir eine
Gewahrung der begehrten Rente nach den gesetzlichen Bestinmungen
bereits vor April 1994 erfullt gewesen sein kénnten

d ei chwohl ist die Beklagte verpflichtet, den Begi nn der

Al tersrente der Bei gel adenen zum 1. Januar 1993 festzustellen
denn sie hat die Beigel adene so zu stellen, als ob diese
rechtzeitig vor Voll endung des 63. Lebensjahres den Antrag auf
Nachentri chtung von Beitragen gestellt und die Beitrage sodann

zei tnah ei ngezahlt hatte. Zu Recht haben di e Vorinstanzen insoweit
ei nen sozi alrechtlichen Herstellungsanspruch der Bei gel adenen
gegen di e Bekl agt e bej aht.

Fur die Prufung der Voraussetzungen des Herstell ungsanspruchs i st
auf das mit dem Rentenantrag konkretisierte Sozialrechtsverhaltnis
zwi schen der Bei gel adenen und der Bekl agten abzustellen. D e

Tat sache, dalR das Rentenverfahren nicht von der Beigel adenen

sel bst veranl alt worden ist, rechtfertigt es nicht, sie anders zu
behandel n, als wenn sie bereits den form osen Rentenantrag
personlich gestellt hatte. Da trotz des von der Kl &gerin
gestellten Antrags di e Beigel adene materiell allein Berechtigte
bli eb, war die Beklagte i hr gegentuber verpflichtet, alles zu tun,
um deren sozi al en Rechte - hier: deren Rentenanspruch - zum
fruhest noglichen Zeitpunkt zu verwirklichen (vgl § 17 Abs 1

Nr 1 SG&B ).

-8-



Soweit die Beklagte bei der Bearbeitung des Rentenantrags eine aus
dem Sozi al rechtsverhaltnis mt der Beigel adenen resultierende
Pflicht verletzt hat und die Beigel adene die Erfillung ihres
Rentenrechts i m Wge des Herstellungsanspruchs geltend nachen
kann, ist die Klé&gerin imRahnmen des 8§ 91a BSHG befugt, auch

di esen Anspruch fir di e Bei gel adene durchzusetzen. Auch insoweit
macht sie lediglich imeigenen Namen ein frendes Recht geltend,
was darin zum Ausdruck kommt, dal3 sie fir den streitigen Zeitraum
weiterhin (dem Grunde nach) die Gewahrung der Rente an die

Bei gel adene und nicht die Erstattung von Lei stungen an sich sel bst
begehrt. Es kommt daher fir die Prifung des Herstellungsanspruchs
ni cht auf das Rechtsverhdltnis zw schen der Kl agerin und der

Bekl agt en an. Denzufol ge kann der Ei nwand der Bekl agten nicht
greifen, die Klagerin nache quasi einen Herstellungsanspruch gegen
sich sel bst geltend bzw betrei be ein "In-Sich-Geschaft".
Ebensoweni g tréagt das Argument der Bekl agten, das
richterrechtliche Rechtsinstitut des Herstellungsanspruchs kdnne
ni cht auf di e Bezi ehungen zwi schen 6ffentlich-rechtlichen

Kor per schaft en ausgedehnt werden. Ob di e Bekl agte sich i m Rahnmen
des Rechtsverhal t ni sses zwi schen i hr und der Bei gel adenen ei ne
Pflichtverletzung zurechnen | assen nul3, ist nach den anerkannten
Grundsatzen fir das Vorliegen eines Herstellungsanspruchs zu
prufen. Sind di ese Voraussetzungen zugunsten der Bei gel adenen
gegeben, kann es fir deren Herstellungsanspruch nicht erheblich
sein, ob darldber hinaus einer der beteiligten

Sozi al | ei stungstrager in deren Verhédltnis zuei nander gegen das
Gebot der engen Zusammenarbeit (8 86 SGB X) verstofRen haben
konnt e.

Ungeacht et der noch inmmer nicht ganz gekl arten dogmati schen

G undl egung i m ei nzel nen (vgl hierzu Seewald i n Kassel er Konm
vor 88 38 bis 47 SGB | RINr 30; Jung in Festschrift Gtter, 1996,
417, 419; |bsen, DvBl 1987, 389 f; Mozynski, SGB I, 2. Aufl,

8 14 RANr 18) ist von der Rechtsprechung des BSG (vgl BSGE 60,
158, 164 mM\, BSCGE 71, 17, 22 = SozR 3-4100 § 103 Nr 8) ein

Her st el | ungsanspruch unter fol genden Vorausset zungen bej aht
worden: 1. Vorliegen einer Pflichtverletzung, die sich der

Sozi al | ei stungstrager im Verhaltnis zum Berechti gten zurechnen

| assen muf3, 2. Eintritt eines rechtlichen Nachteils oder Schadens
bei m Berechti gten, 3. Kausal zusammenhang zw schen der
Pflichtverletzung und dem Schadenseintritt, 4. Mglichkeit der
Herstel l ung des Zustandes, der ohne die Pflichtverletzung

ei ngetreten ware (zu den Voraussetzungen des

Her st el | ungsanspruches i m ei nzel nen vgl auch Jung, aaO 417,

420 ff; | bsen, aaO 389; Seewald, aaO RdNr 33; Schul tes,

MttLVA Oberfr 1996, 124, 136; &hnlich, wenngleich nmt zum Teil
anderer Term nol ogi e BSG SozR 3-2600 8 58 Nr 2 mM\). Di ese

Vor ausset zungen sind vorliegend erfillt.

Die Pflichtverletzung, die sich die Beklagte zurechnen | assen muf,
ist in der verzdgerten Witerleitung bzw Bearbeitung des am

25. Novenber 1991 von der Kl agerin gestellten Rentenantrages zu
sehen. Mt der Stellung di eses Antrages bei m Versicherungsant
entstand fur dieses die Pflicht, entsprechend téatig zu werden.

In dem Schrei ben des Sozi al antes vom 25. Novenber 1991 an das
Versi cherungsant ist eine zwar form ose, aber w rksane

Rent enantragst el |l ung zugunsten der Bei gel adenen zu sehen. Nach
al I genein vertretener Ansicht bedirfen Antré&ge auf

Sozi al | ei stungen fiur ihre Wrksankeit keiner besonderen Form
(Klattenhoff in Hauck, SGB I, 8 16 RINr 5; Verbkomm § 16 SGB
RdNr 3). Sie missen lediglich in erkennbarer Wi se zum Ausdruck
bri ngen, dal von ei nem Antragsrecht Gebrauch gemacht worden
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ist (Bley in Gesantkomm § 16 SGB | Anm 2b); vgl auch

Verbkomm § 16 SGB | RdNr 3). Umein Verwal tungsverfahren in Gang
Zu setzen, reicht es somit aus, daR eine auf Gewahrung der

Lei stung gerichtete WII enserkl & ung gegenuber dem

Sozi al | ei stungstrager abgegeben wird (vgl zB BSGE 2, 273, 275;
BSG, Urteil vom 26. Mai 1988 - 5/4a RJ 21/87). Diesen

M ndest anf or der ungen genigt das vom Sozi al ant Uber sandte

Schrei ben, indemes die Personen, fir die gema3 8 91a BSHG ei n
Antrag gestellt werden sollte, eindeutig mt Nanen, Geburtsdatum
und Anschrift bezeichnete und auch die begehrte Leistung

- Altersrente - hinreichend deutlich benannte. Dall das Schrei ben
ni cht den ausdricklichen Antrag auf Gewdhrung von Altersrente fr
| angj dhri ge Versicherte enthalt, ist unschadlich. Aus dem
Zusammenhang mit den Ubersandten Listen ergi bt sich jedenfalls,
dalR die Bewilligung einer Altersrente begehrt wurde. Die ndhere
Priafung, welche Altersrente i meinzelnen frihestens in Betracht
kam war dagegen Auf gabe der Bekl agten

Ent gegen der Auffassung der Bekl agten stand der Wrksankeit des
Antrages vom 25. Novenber 1991 ni cht entgegen, dafl dieser vom
Sozi al amt der Kl &gerin an deren ei genes Versicherungsam gesandt
wurde. Zunéachst ist der Beklagten darin zuzustinmen, dal es sich
bei dem Antrag auf eine Sozialleistung um ei ne
offentlich-rechtliche enpfangsbedirftige WI I enserkl & ung handel t,
auf die 8§ 130 des Birgerlichen Gesetzbuches (BGB) entsprechende
Anwendung findet (vgl BSG SozR 5486 Art 4 § 2 Nr 2; BSGE 48, 12,
16 = SozR 2200 § 1227 Nr 23; BSG SozR 3-2200 § 1236 Nr 3; Bley in
Gesantkomm 8§ 16 SGB | Anm 2 Buchst d (aa); Verbkomm § 16 SGB
RdNr 3; Kl attenhoff in Hauck, SGB I, 8§ 16 RINr 5; Vogel, SGb 1993,
355, 356). Danmit ist aber die Frage, wem gegeniber diese

W I enserkl & ung abzugeben bzw wann sie als bew rkt anzusehen i st,
noch nicht beantwortet. Nach 8 16 Abs 1 Satz 1 SGB | sind

Sozi al | ei stungen grundsat zli ch bei m zust andi gen

Sozi al | ei stungstréger zu beantragen. Der Antrag ist gestellt, wenn
er in den Machtberei ch des Soziall ei stungstréagers gel angt
(Mozynski, aaO, 8 16 RINr 9). Nach §8 16 Abs 1 Satz 2 SGB | werden
Ant rdge auch von allen anderen Lei stungstragern und von allen
Genei nden ent gegengenomen nit der Wrkung, daf der Antrag als zu
dem Zei t punkt gestellt gilt, in demer bei einem unzustandi gen

Lei stungstrager oder bei einer nicht zustandi gen Genei nde

ei ngegangen ist (8 16 Abs 2 SGB |).

Da das Versicherungsant ein Ant der Kl agerin und diese als
kreisfreie Stadt eine Geneinde ist, welche fiur die Bew|Iligung
von Rentenl ei stungen nicht zustandig ist (vgl dazu

88 125 ff SGB VI), gilt der Rentenantrag grundsatzlich i S von

§ 16 Abs 2 Satz 2 SGB VI als im Novenber 1991 gestellt. D e
Besonderheit des vorliegenden Falles |Iiegt nun darin, dalR die

Uber sendung des Antrages innerhal b dersel ben unzust andi gen

Cenei nde, namich der Kléagerin, erfolgte, so dalR vordergrindi g das
Argurent der Bekl agten zu tragen scheint, der Antrag habe wegen
fehl ender "AuBRenw rkung" so | ange keine Wrksankeit erlangt, we
er nicht den Bereich der Kl agerin verl assen habe. Denentsprechend
konne er - so ist die Beklagte wohl zu verstehen - vom

Ver si cherungsant nicht i m Rechtssinne "enpfangen” worden bzw bei
di esem "ei ngegangen" sein (so auch Vogel, SCGb 1993, 355 ff).

Hi ervon kann aber vorliegend aufgrund der besonderen Stellung und
Auf gaben der Versicherungsanter nicht ausgegangen werden

Di e Versicherungsanter sind zwar in die Geneindeverwal tung

ei ngegliedert, ihnen sind aber durch das SGB besondere Aufgaben
Ubertragen worden, die den eigentlichen komrunal en Auf gabenbereich
ni cht betreffen, sondern vorw egend den Versicherten und den
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zust andi gen Sozi al | ei stungstragern di enen. Di e organisatorische
Zugehori gkeit der Versicherungsanter zu den Geneinden ist im
wesent | i chen aus praktischen G inden erfol gt, der besondere

Auf gabenberei ch ergi bt sich jedoch aus 8§ 91 ff des Vierten Buches
Sozi al geset zbuch (SGB IV). Imhier interessierenden Zusamenhang
von wesentlicher Bedeutung ist 8 93 Abs 2 SGBB IV. Nach Satz 1

di eser Vorschrift haben die Versicherungsanter Antrage auf

Lei stungen aus der Sozi al versi cherung ent gegenzunehnen. Dar Uber

hi naus haben sie auf Verl angen des Versicherungstragers den
Sachverhalt auf zukl &ren, Beweismttel beizufigen, sich, soweit
erforderlich, zu den entschei dungserheblichen Tatsachen zu &aufllern
und Unterl agen unverziglich an den Versicherungstrager
weiterzuleiten (8 93 Abs 2 Satz 2 SGB |V). Aus dieser Beschrei bung
des Auf gabenberei ches (vgl hierzu auch Schultes,

MttLVA Oberfr 1996, 124, 131 ff) ergibt sich, daBR die

Versi cherungsanter, die - wie imvorliegenden Fall - regel ma3i g
bei der Geneinde als unterer Verwaltungsbehdrde ei ngegliedert
sind, imVergleich zu den anderen Antern der Genei ndeverwal tung,
was das Verhdltnis zu den Sozi al versi cherungstragern anbel angt,

ei ne herausgehobene Bedeutung haben (vgl hierzu Verbkonm

§ 16 SAB I, RINr 4; Seewald in Kasseler Komm 8§ 16 SGB |, RdNr 8;
Schul tes, aaO 133, 138; Knorrer, MttLVA Cberfr 1996, 331,

333 ff). Sie nehnmen - anders als sonstige fur die

Lei stungsbew I i gung unzust andi ge Stellen - direkt Aufgaben der
Sozi al versi cherungstrager wahr. Insofern dirfen sie sich je nach
Sachl age nicht allein mt der Funktion als "weiterleitende Stelle"
iSvon § 16 Abs 2 Satz 1 SG | begnigen, sondern haben

i nsbhesondere auch die Pflicht zur Beratung in

Sozi al ver si cherungsangel egenheiten (Bley in Gesantkomm 8§ 16 SGB |
Anm 5a; Schultes, aaO 124, 131 ff).

Auch wenn das Versi cherungsant organi sationsrechtlich Teil der
Stadtverwal tung i st, kann es angesichts seiner besonderen Funktion
die Stellung eines Enpfangers von WI | enserkl & ungen haben

(aA Vogel, SCGb 1993, 335 f). ImHi nblick auf seinen durch

8§ 92f SGB |V unschri ebenen Auf gabenkreis, der gerade auch die

Ent gegennahnme von Antrdagen unfal3t, |iegt es nahe, das

Ver si cherungsant als eine insoweit funktional eigenstéandige
Behorde i S von § 1 Abs 2 SGB X anzusehen (vgl dazu Gese in

G ese/ Krahnmer, SGB X, 8 1 RINr 4.2; Hauck in Hauck/ Hai nes,

SGB X 1, 2, 8 1 RAINr 20). In dieser Eigenschaft kann es

Rent enantr 4&ge unabhangi g davon ent gegennehnen, ob sie vom
Berechtigten sel bst oder gemal? 8§ 91a BSHG von dem Sozi al amt

der sel ben Gebi et skorperschaft gestellt werden

Schliel3lich ist die Entgegennahne des Rentenantrages des
Sozi al antes der Kl &agerin durch deren Versicherungsant auch nicht
unter dem Cesi cht spunkt ei nes unzul dssigen "In-Si ch- Geschéaftes”
unwi rksam Ei ne ent sprechende Anwendung des 8 181 B@B schei det
bereits deshal b aus, weil bei der Antragsentgegennahnme weder die
Kl dgerin sel bst noch deren Versicherungsant als Vertreter der

Bekl agten tatig geworden ist. Die Versicherungsanter verrichten
di e i hnen vom Geset z Ubertragenen Aufgaben viel mehr in eigener
Zust andi gkeit (vgl dazu BSG Urteil vom 20. Februar 1962

- 1 RA 215/59 - in SozVers 1963, 62; BGHZ 26, 232; deitze in
Genei nschaftskomm - SGB IV, 8 93 RANr 13). Im ubrigen ergeben sich
auch sonst kei ne verfahrensrechtlichen Bedenken, wenn ein Ant

ei ner Genei nde den Antrag ei nes anderen Antes i m Rahnen sei ner
besonderen Zust andi gkeiten zur Witerleitung entgegenni mm

(vgl dazu allg BVerwGE 104, 79, 82; BVerwG Buchholz 316 § 73 VWWf G
Nr 22).

Al'lerdings wird auch in diesen Fallen dem Grundsatz der
"Aullenwi r kung" des Antrags Beachtung geschenkt werden niissen

-11 -



dh wi e auch bei Antragen von Versicherten muf3 der Antragsei ngang
bei m Ver si cherungsant ordnungsgenméfd dokunentiert sein. Eine

zB bl oBe Verschi ebung von Akten innerhal b der Genei ndeverwal t ung
oder gar nur ein Aktenvermerk in der Sozial ant sakte wirde di esen
Anf or derungen ni cht geniigen kdénnen. Fir den zust andi gen

Ver si cherungstréager mul3 jedenfalls erkennbar sein, wann mnit

wel chem Zi el und von wem bzw fir wen ein Antrag auf Leistungen aus
der Sozi al versi cherung bei m Versi cherungsant gestellt worden ist.
Li egt ein entsprechender Nachwei s Uber den Ei ngang ei nes konkreten
Ant rages vor, so nul3 der Antrag genmdl3 8 16 Abs 2 Satz 2 S@GB | als
zu dem Zei t punkt wi rksam gestellt betrachtet werden, in demer dem
Ver si cherungsant zur weiteren Bearbeitung oder Witerleitung
zugegangen i st.

Auch wenn das Sozialam insoweit imVergleich zu ei nem

(auRenst ehenden) Versicherten ein verm ndertes "Transportrisiko"
tragt (so Vogel, SG 1993, 355, 356), ist dieser Urstand nicht
geeignet, allein danmit die Wrksankeit eines so gestellten
Antrages zu verneinen. Anderenfalls kdnnte nman auch die
Wrksankeit eines Rentenantrages in Zweifel ziehen, der von ei nem
stadti schen Angestellten bei dem Versicherungsam seines

Ar bei tgebers gestellt worden ist. Zu Recht hat das LSG in diesem
Zusanmenhang auch auf den Gesi chtspunkt abgestellt, dall ansonsten
der Berechtigte, fir den genmald 8 91a BSHG der Anspruch geltend
gemacht worden ist, ohne sachlichen Grund i mVergleich zu ei nem
Berechti gten benachteiligt wire, der sel bst einen Antrag beim

Ver si cherungsant stellt.

I m dbrigen ware auch unter Zugrundel egung der Rechtsauffassung der
Bekl agten - wenn man vom vorliegenden Einzelfall einmal absieht -
imErgebnis fur die Praxis auf Dauer kaum etwas gewonnen: Wirde
dem Sozi al amt der Weg Uber das ei gene Versicherungsant fir eine

wi rksame Antragstellung versperrt, milte es alle genmdR § 91la BSHG
zu stell enden Antréage direkt an den zustandi gen Lei stungstrager
senden. Von der Kl agerin ist in di esem Zusammenhang ei ndrucksvol |
geschil dert worden, in welchem MaRe di e Bekl agte durch die

erfol gte Einschaltung des Versicherungsantes von der Prifung
zahl rei cher Rentenantr&age enthoben wurde, weil bereits dort
festgestellt wurde, dal fir eine Vielzahl von

Sozi al hi | f eenpf dngern (noch) kein Rentenanspruch bestand, so daf3
nur ein Bruchteil der vom Sozi al amt bei m Ver si cherungsant
gestellten Rentenantrdge an die Beklagte weitergel eitet wirde.

Di ese "Filterw rkung" der Versicherungsanter (siehe hierzu auch
GrUner, ZzZfSH SGB 1989, 561, 566) aufrechtzuerhalten, sollte daher
auch imlInteresse der Beklagten |iegen.

Genmessen an den vorgenannten G undsétzen bestehen angesi chts der
vom LSG getrof fenen Feststellungen keine Zweifel, dal der vom
Sozi al amt an das Versicherungsant gesandte Antrag als w rksam
gestellter Rentenantrag anzusehen ist. Der Antrag ist per Antspost
mt ei nem Begl ei t schrei ben bei m Versi cherungsant ei ngegangen, so
dall di eses in Wahrnehrmung seiner in 8 93 SGB IV beschri ebenen

Auf gaben tatig werden konnte und muBte. Di eser Eingang ist auch
ausrei chend dokunentiert und nachwei sbar, was von der Bekl agten

ni cht bestritten wrd.

Wenn nun das Versicherungsant fir di e Bearbeitung

bzw Weiterleitung des form osen Antrages nmehr als zwei Jahre
benttigte, so hat es objektiv gegen die i hmobliegenden Pflichten
verst oBen. Nach 8 16 Abs 2 SGB | sind bei einem unzustandi gen

Lei stungstrager gestellte Antrage unverziglich an den zustandi gen
Lei stungstrager weiterzul eiten. Fur die Versicherungsanter i st

di ese Pflicht zusatzlich und ausdricklich in § 93 Abs 2

Satz 2 SGB |V statuiert. Das Versicherungsant hatte demach den
Rent enantrag entweder unverziglich weiterleiten oder aber - wenn
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es zunachst den Formantrag unter Hinzuzi ehung der Bei gel adenen
ausfullen und etwa erforderliche Unterl agen beifigen wollte - den
Antrag unverzuglich bearbeiten mnissen

Di eses objektiv pflichtw drige Verhalten des Versicherungsantes
muld sich di e Bekl agte zurechnen | assen. Insoweit greift der von
der Rechtsprechung herausgearbeitete G undsatz, wonach i m Rahmen
des Herstellungsanspruches ein Sozialleistungstrager far das
Verhalten eines Dritten ei nzustehen hat, wenn dieser arbeitsteilig
in di e Wahrnehnmung der Auf gaben des Lei stungstrdagers ei ngebunden
ist (vgl BSG SozR 2200 § 1241a Nr 9; BSG SozR 3-2200 Nr 1; Jung in
Festschrift Gtter, 1996, 417, 422 ff mM\N, Wallerath, DOv 1994,
757, 761; I|bsen, DVBI 1987, 389, 392, 394; Seewald in Kasseler
Komm vor 88 38 bis 47 SGB | RdNr 59). Soweit die

Ver si cherungsanter i m Rahnmen i hrer Auf gabenzuwei sung, insbesondere
hi nsi chtlich der Entgegennahnme von Lei stungsantragen, in den

Ver wal t ungsabl auf der Rentenversi cherungstrager eingeschaltet

sind, hat ein Rentenversicherungstrager grundsatzlich fir ein
pflichtw driges Verhalten eines Versicherungsantes gegeniber dem
Versi cherten ei nzustehen (vgl BSGE 57, 288 = SozR 1200 § 14 Nr 18;
BSG Urteil vom 29. Oktober 1991 - 13/5 RJ 38/89 -; Klattenhoff in
Hauck, SG I, 8 14 RANr 39; Jung, aaO, 425; Schul tes,

MttLVA Coerfr 1996, 124, 136 f).

| hrem Ei nst ehenniissen kann di e Bekl agte auch in di esem
Zusammenhang ni cht ent gegenhal ten, aufgrund der organi satori schen
Ei nbi ndung des Versi cherungsantes in die Genei ndeverwal t ung
handel e es sich quasi umeine Pflichtw drigkeit der Kl agerin gegen
sich sel bst und die Kl agerin habe es nithin selbst zu vertreten,
wenn i hr Versicherungsam den Antrag nicht pflichtgemé3 bearbeitet
habe. Di ese Argunentation verkennt, dald das Versicherungsant zwar
ei nen Antrag des Sozi al ant es ent gegengenomren, danit aber den

Rent enanspruch der Bei gel adenen zu bearbeiten hatte. Die Pflicht
zur unverziglichen Weiterleitung oder Bearbeitung des Antrages
best and daher jedenfalls auch gegeniber der Bei gel adenen.

Ebensoweni g kann di e Bekl agte di esem Ergebnis mt der Erwigung
entgegentreten, es sei nicht sachgerecht und fir sie unertraglich
ihr imvorliegenden Fall das pflichtw drige Verhalten des

Ver si cherungsant es zuzurechnen. Dabei sei zu berilcksichtigen, dalR
die Sozialamer in einer Vielzahl von Fallen Rentenantrage fur
ganze Jahrgange von Sozi al hi | f eenpf &ngern gestellt hatten und die
Bear bei t ung di eser grofRen Zahl von Rentenantrdagen nicht zeitnah
habe erfol gen kdnnen. Es mif3ten von den Rentenversi cherungstragern
far bereits abgel aufene Zeitraume noch Rent enanspriche befriedi gt
werden, mit denen nicht nehr gerechnet worden sei. Zudem kanen

di ese Anspriche weitgehend gar nicht nehr den Versicherten
sondern den antragstell enden und erstattungsberechtigten

Sozial hilfetragern zugute. Dieser Argunentation vermag der
erkennende Senat nicht zu folgen. Sie |alRt aufBer Acht, dal die
Sozial hilfetrager gesetzlich verpflichtet sind, vorrangig

zust andi ge Lei stungstrager in Anspruch zu nehnen, um den Kreis
der Sozi al hil feenpfanger miglichst klein zu halten. Es kann ihnen
schon deshal b nicht verwehrt sein, nbglichst fruhzeitig und

unf assend Rentenantrage fur Sozial hil feberechtigte zu stellen

bei denen die Mglichkeit eines zu realisierenden vorrangi gen
Rent enanspruches besteht. Gerade aufgrund des mt dem

Rent enr ef or ngeset z 1992 verst @rkten Antragspri nzips

(vgl 8 99 SGB VI) komt dem Zeitpunkt der Antragstellung fir die
Real i si erung von Rent enansprichen - und damt fir die Realisierung
von Erstattungsansprichen des Sozial hilfetragers - erhdhte

Bedeut ung zu. Auch der Ei nwand, die Versicherungsanter seien be
der Vielzahl der gestellten Antréage Uberlastet und nicht in der
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Lage, die Antréage zeitnah zu bearbeiten, ist nicht geeignet, das
Ergebnis in Frage zu stellen. Allgeneine personelle und/ oder
organi satori sche Schwi eri gkeiten der Versicherungsanter koénnen

ei ne Verkirzung der individuellen Rechte der Versicherten
ebensoweni g rechtfertigen wie derartige Engpasse bei den

Rent enver si cherungstréagern sel bst. Imibrigen ist es den

Ver si cherungséantern jedenfalls nbglich gewesen, Ablichtungen der
von den Sozial antern form os gestellten Antrdge - als eine Art
Vor abi nformati on - unverzuglich den zust andi gen

Rent enver si cherungstréagern zu lber senden

Das i m Ergebni s der Bekl agten zuzurechnende pflichtw drige

Ver hal ten des Versi cherungsantes der Kl agerin war nach dem vom LSG
festgestellten Sachverhalt auch kausal dafir, dal der Antrag auf
Bei tragsnachentrichtung erst imApril 1994 gestellt worden ist.
Bei unverziglicher Bearbeitung oder Witerleitung des

Rent enantrages ware dem zust &ndi gen Sachbearbeiter des

Ver si cherungsant es oder der Bekl agten bereits zu ei nem sehr viel
friuheren Zeitpunkt aufgefallen, daR die Beigel adene nur noch
weni ge Beitrdge zu leisten hatte, umdie Wartezeit von 35 Jahren
zu erfdllen. Nach ei nem sodann gebot enen H nweis wire der Antrag
auf Nachentrichtung der erforderlichen Beitrage von der

Bei gel adenen rechtzeitig vor Vollendung i hres 63. Lebensjahres
gestellt worden. Da auch die Einzahlung der Beitrage unverzuglich
erfol gt ware, ist davon auszugehen, dall di e Voraussetzungen fir
den Beginn der Altersrente gemall § 99 SGB VI zum 1. Januar 1993
erfullt gewesen waren

Durch di e der Bekl agten zuzurechnende Pflichtverletzung hat die
Bei gel adene ei nen sozialrechtlichen Nachteil erlitten. Zunachst

| assen sich vorliegend wirtschaftliche Nachteile selbst fur den
Fall nicht génzlich ausschliefRen, dall der von der Kl agerin geltend
gemacht e Erstattungsanspruch dazu fihrt, dal eine

Rent ennachzahl ung an di e Bei gel adene nicht erfol gen kann. Es i st
i mrer hi n denkbar, dall dem Zei t punkt des Begi nns der Rente fur

et wai ge spéatere Neuberechnungen aufgrund gednderter gesetzlicher
Vorschriften oder infol ge der Anerkennung weiterer, bislang nicht
ber Gcksichti gter Versicherungszeiten Bedeutung zukonmen kann.

Dar iber hi naus stellt es nach Auffassung des erkennenden Senats
fdr sich genomen bereits einen di e Beigel adene treffenden

sozi al rechtlichen Nachteil dar, wenn der Rentenbegi nn nicht
richtig festgesetzt worden ist. D e Rentenversicherungstréager sind
verpflichtet, darauf hinzuw rken, dal} jeder Berechtigte die ihm
zust ehenden Lei stungen in zeitgemalRer Wi se, unfassend und schnel
erhalt (8 17 Abs 1 Nr 1 SGB I). Dieser Pflicht des

Lei stungstragers steht der Anspruch des Berechtigten auf korrekte
und unfassende Feststellung sei nes Anspruches gegeniber

(8 38 SGB 1). Unabhéangi g von der nonentanen finanziellen

Auswi rkung best eht daher ein Anspruch des Berechtigten auf
zutreffende Feststell ung seines Soziall ei stungsanspruches nach
Hohe und Dauer, dh einschlielllich des Begi nns des Anspruchs.

Hi erzu gehért auch die Feststellung ei nes Rent enanspruches
anstell e der bislang gewdhrten Sozialhilfe. Bei der Rente handelt
es sich umeinen i mwesentlichen auf eigener Leistung beruhenden
Anspruch, der im Gegensatz zur Sozial hilfe keiner
Bedurftigkeitspriufung unterliegt. Insoweit ist fir den
Berechtigten mt der Rentengewdhrung auch ein anderer

sozi al rechtlicher Status verbunden

Nach al | edem hat di e Bei gel adene Anspruch darauf, so gestellt zu
werden, w e sie stinde, wenn sich die Beklagte bzw das

Ver si cherungsant pflichtgenall verhalten hatte. Di e Beigel adene i st
daher so zu behandeln, als ob sie den Antrag auf Nachentrichtung
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der freiwilligen Beitrage spatestens i mDezenber 1992 gestellt und
di e Beitréage sodann zeitnahe gezahlt hatte. Da di e Voraussetzungen
far die Altersrente nmithin imDezenber 1992 vollstandig erfullt
gewesen waren, hat die Rente der Beigel adenen i m Herstell ungswege
zum 1. Januar 1993 zu begi nnen.

Di e Kost enent schei dung beruht auf § 193 Sozi al geri cht sgeset z.
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