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WV- Schut z auf dem Weg zw schen hauslichem und betrieblichen
Bereich - Urteil des LSG Nordrhein-Wstfalen vom 28. 10. 1998
- L 17 U 119/98

W-Schutz (8 8 Abs. 1 Satz 1 SG VII) auf dem Weg zw schen
hausl i chem und betrieblichen Bereich
hier: Uteil des Landessozial gerichts (LSG Nordrhein-Wstfalen
vom 28.10.1998 - L 17 U 119/98 - (Vom Ausgang des
Revi si onsverfahrens - B2 U 3/99 R- wird berichtet.)

Das LSG Nordrhein-Westfalen hat nmit Uteil vom 28.10.1998

- L 17 U 119/98 - fol gendes entschi eden

Orientierungssat z:

Zum Unf al | ver si cherungsschut z ei ner Gaststattenbetreiberin, die im
Tr eppenhaus auf dem Weg von i hrer Wobhnung zur Gaststatte in der

unt eren Etage des Hauses stirzte, nachdem sie vom betrieblichen
Bereich (Putzarbeiten in der Gaststatte) in den privaten Bereich
(Unkl ei den und Duschen) gewechselt hat.

Tat best and:
Die Beteiligten streiten dariber, ob die Sturzverletzungen der
Kl &gerin Fol ge eines Arbeitsunfalls sind.
Di e 1957 geborene Kl agerin ist als sel bstandi ge Betreiberin einer
Gaststatte in E. bei der Beklagten versichert. Die Gaststatte ist
i m ErdgescholR ei nes zwei geschossi gen Hauses gel egen, dessen obere
Etage die Kldgerin mt ihrer Familie bewohnt. Die Geschosse sind
durch ein Treppenhaus verbunden, das dem Publi kunsver kehr ni cht
offen steht. Am 22.03.1997 stiurzte die Kl agerin gegen 15.10 Uhr
auf dem Weg von i hrer Wohnung in die Gaststatte auf der Treppe und
zog sich Verl etzungen des |inken Beines zu
Mt Schreiben vom 02.05.1997 teilte die Kl agerin der Bekl agten
erganzend zu i hrer Unfall anzeige vom 07.04.1997 nit, sie habe sich
i n der Wohnung ungezogen und sei sodann zum Bedi enen in die
Gast statte hi nuntergegangen, wobei sie auf der Treppe ungekni ckt
sei; Betriebsmaterialien habe sie nicht bei sich gefihrt. Mt
Bescheid vom 12. 05. 1997 | ehnte di e Bekl agte ei ne Ent schadi gung des
Unfalls ab, weil die versicherte Tatigkeit erst mit dem Erreichen
bzw. Verl assen der wesentlich betrieblich genutzten Raunme begi nne.
Da di e Wohnung und das Treppenhaus zum unversi cherten privaten
W rkungsberei ch zdhlten, sei zum Zeitpunkt des Unfalls der
Bet ri ebsberei ch noch nicht erreicht gewesen, so daR Ansprlche
ni cht best inden.
Die Kl agerin | egte am 03. 06. 1997 Wderspruch ein und nachte
gel tend, sie habe sich nach dem Rei nigen der Gaststéatte unei ehen
und duschen wollen, umdie Gaststéatte sodann zu 6ffnen. Es sei
ungerechtfertigt, sie versicherungsrechtlich schlechter zu
behandel n, al s denjeni gen, der seine Gaststéatte aufllerhal b seines
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Whnhauses betrei be.

Mt Wderspruchsbescheid vom 19. 08. 1997 wi es di e Bekl agte den

W derspruch al s unbegrindet zurick und fuhrte aus, da di e Whnung
und das Treppenhaus nicht Uberw egend betriebsbedi ngt genut zt

wir den, zahl e di eser Bereich zum unversicherten privaten

W r kungskrei s.

Di e Kl agerin hat am 10. 09. 1997 Kl age vor dem Sozi al gericht - SG -
Dortmund erhoben. Sie hat zum einen ihr Vorbringen aus dem

W der spruchsverfahren unter Uberrei chung der Kopie der

Bauzei chnung des Gebaudes, in demdie Gaststatte gel egen ist,
sowi e von sechs Fotografien des Treppenhauses w ederholt. Zum
anderen hat sie angegeben, dal sie in der Whnung

Betri ebsmaterialien wie Tischwidsche etc. verwahre und der
unfal | bri ngende Weg betrieblich veranl alt gewesen sei, weil sie
si ch nach der Reinigung der Gaststatte auf den weiteren Betrieb
der Gaststatte habe vorbereiten wollen

Das SG hat die Klage mt Urteil vom 23.02.1998 abgew esen. Auf die
Ent schei dungsgriinde wi rd Bezug genomen.

Gegen das i hr am 19.03. 1998 zugestellte Uteil hat die Kl agerin am
17.04. 1998 Berufung eingel egt. Sie macht geltend, der Weg von der
CGaststatte in i hre Wohnung bzw. zuridck sei ausschliel3lich

betri ebsbedi ngt erforderlich gewesen, weil es offensichtlich sei,
dalR sie nicht in der gleichen Bekleidung, in der sie die

Rei ni gungsarbeiten in der Gaststatte vorgenomen habe,
anschl i eRend di e Giste habe bedi enen kdénnen. Da sie sich in den
Betri ebsraunmen ni cht habe waschen und unkl ei den kénnen, habe es
si ch um das Zur lckl egen ei nes Betri ebsweges gehandelt, der unter
Ver si cherungsschut z stehen niisse.

Di e Kl &gerin beantragt,
das Uteil des SG Dortmund vom 23.02. 1998 abzuandern und die
Bekl agt e unter Auf hebung des Beschei des vom 12. 05. 1997 in der
Fassung des W derspruchsbeschei des vom 19. 08. 1997 zu
verurteilen, ihr wegen des als Arbeitsunfall anzusehenden
Er ei gni sses vom 22. 03. 1997 Ent schéadi gungsl ei stungen zu
gewahr en.

Di e Bekl agte beantragt,
di e Berufung zurickzuwei sen

Der Senat hat die Kléagerin imVerhandl ungstermnm n angehért; wegen
i hrer Angaben wird auf die Sitzungsni ederschrift vom 28.10. 1998
verw esen.

Wegen der weiteren Einzel heiten des Sach- und Streitstandes wird
auf den Inhalt der Cerichtsakte sowi e der bei gezogenen
Verwal t ungsakt e der Bekl agten Bezug genonmen, die Gegenstand der
nmundl i chen Ver handl ung gewesen si nd.

Ent schei dungsgr Ginde:
Di e zul assi ge Berufung ist begrindet.
Das SG hat die Klage zu Unrecht abgew esen, denn der angefochtene
Abl ehnungsbeschei d beschwert die Kl &gerin i.S.d. 8 54 Abs. 2
Satz 1 Sozial gerichtsgesetz - SGG -, weil sie am 22.03.1997 einen
Arbeitsunfall erlitten hat.
Gemil3 § 8 Abs. 1 Satz 1 des durch Art. 1 des
Unf al | ver si cherungs- Ei nordnungsgeset zes - UVEG - vom 07.08. 1996
(B&BI. | S. 1254) zum 01.01.1997 in Kraft getretenen Siebten
Sozi al geset zbuchs (Gesetzliche Unfallversicherung) - SGB VII -
sind Arbeitsunféalle Unfalle vom Versicherten infol ge einer den
Ver si cherungsschutz nach den 88 2, 3 oder 6 begrindenden Tati gkeit
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(versicherte Tatigkeit). Versicherte Tatigkeiten sind auch das

Zur uckl egen des nit der versicherten Tatigkeit zusammenhangenden
unm ttel baren Weges nach und von dem Ot der Tatigkeit (8 8 Abs. 2
Nr. 1 SGB VII). Dall Versicherungsschutz nach | etzterer Bestinmmng
ni cht bestanden hat, hat das SG zu Recht dargel egt. Befinden sich
betriebliche und privat genutzte Raume in verschi edenen

St ockwer ken dessel ben Hauses, so ist Versicherungsschutz nach

8§ 8 Abs. 2 Nr. 1 S@ VII ausgeschl ossen, weil Wge i.S. dieser
Besti nmung erst an der Aullenhaust ir begi nnen kénnen

(vgl . Bereiter-Hahn/ Schi eke/ Mehrtens, Gesetzliche

Unf al | ver si cherung - Handkomrentar -, 5. Aufl., Anm 7.14.2 zu
§ 8 SGB VII; Lauterbach/ Schwerdtfeger, Unfallversicherung
(SGB VIl), 4. Aufl., Rdn. 460 zu 8 8 SGB VII; Ricke, Kasseler

Komentar, Rdn. 188 zu 8 8 SGCB VIl jeweils mw. N zur

Recht spr. des BSQ .

Jedoch stand die Kl&agerin nach 8 8 Abs. 1 Satz 1 SG VII unter
Ver si cherungsschutz, weil sich der Unfall auf einem

sog. Betriebsweg, also einemWg der in unnittel barem
Betri ebsi nteresse zurickgel egt worden ist (vgl. Bereiter-Hahn/
Schi eke/ Mehrtens a.a.O Anm 7.14 zu 5 8 SGB VI1), ereignet hat.

Der Senat sieht dabei fol genden Sachverhalt als erwi esen an: Die
Kl dgerin hatte sich gegen 12.30 Uhr in die Gaststéatte begeben, um
di ese einschliellich der vorhandenen Sanitareinrichtungen

- Toiletten - zu reinigen. Diese Arbeiten dauerten bis

ca. 13.45 Unr/14.00 Unr. AnschlielRend war sie in i hre Whnung

zur ickgekehrt, um sich zu duschen und fur die spateren Arbeiten in
der Gaststatte unrukl ei den. Gegen 15.10 Unhr begab sie sich zur
weiteren Arbeit wieder in die Gaststatte hinab, wobei sie auf der
Treppe zu Fall kam Die Feststellungen beruhen i mwesentlichen auf
den gl aubhaften Angaben der Kl &gerin, wie sie sie auch schon

zei tnah nach dem Unfall erei gnis gegenuber der Bekl agten gemacht
hat und di e auch von |etzterer wie auch dem SG nicht in Zweife
gezogen worden sind.

Soweit das SG hi erzu ausgef ihrt hat, dalR Wege zw schen privaten
Wbhnr &unen und Betriebsstatten, die in einem Hause gel egen sind,
grundsat zl i ch dem unversi cherten Lebensberei ch zuzurechnen sind,
sof ern di e Verbi ndungswege - Treppen - nicht auch wesentlich
betrieblichen Zwecken dienen, ist dies zutreffend (BSGE 11, 267,
270; 12, 165, 167; BSG NJW 1993, 2070; Bracknann/Krasney, Handbuch
der Sozi al versi cherung - Gesetzliche Unfallversicherung -,

12. Aufl., Rdn. 183 zu § 8 SGB VII; Lauterbach/ Schwerdtfeger
a.a.0 Rdn. 461 zu 8§ 8 SGB VI1). Auch gehtrt das Anl egen bzw. der
Wechsel der Kleidung in der Regel zum unversicherten Wrkungskreis
(BSGE 18, 143, 147; SozR Nr. 39 zu § 542 RVO a. F.

BSG Breithaupt 1957, 902, 903; Kater/Leube, Cesetzliche

Unfal | versi cherung SGB VII, Rdn. 64 zu § 2).

Ei ne Ausnahne hiervon gilt jedoch dann, wenn der Weg zw schen
hausl i chem und betrieblichem Bereich infolge der bereits

auf genomenen versicherten Tatigkeit erforderlich geworden i st,
etwa, wenn - wie hier - infolge der zuvor ausgelbten versicherten
Tati gkeit die Korperreinigung und der Wechsel der Kl ei dung
erforderlich geworden ist, umdie versicherte Tatigkeit weiter
fortsetzen zu kénnen (BSG SozR Nr. 54 zu § 542 RVO a. F.

= Breithaupt 1963, 24; BSG Urteil vom 08.07.1980 - 2 RU 25/80 -;
Kat er/ Leube a.a. O ; Lauterbach/ Schwerdtfeger a.a.O Rdn. 461 zu

§ 8 SGB VII; wohl zu weitgehend Bayer. LSG Breithaupt 1955, 584).
Hi eran i st auch nach der jingeren Rechtsprechung des BSG

fest zuhal t en, wonach der Versicherungsschutz voraussetzt, dal ein
i nnerer Zusamrenhang zw schen der unfallbringenden Handl ung mit
der im Gesetz genannten versicherten Tatigkeit besteht, der es
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rechtfertigt, das entsprechende Verhalten der versicherten
Tatigkeit zuzurechnen, wobei es einer Wertentschei dung bedarf und
wobei Uber | egungen nach dem Zweck des Handel ns des Versicherten im
Vor dergrund stehen (BSG SozR 2200 § 548 Nr. 97; SozR 3-2200

§ 548 Nrn. 19, 27, 30 mw. N.). Der Wechsel von den betrieblichen
Raurmen i n den Wohnraum beruhte hier nmalgeblich auf dem Wl Il en der
Kl &gerin, sich grindlich zu reinigen und die Kl eidung far ihre
spatere Tatigkeit in der Gaststatte zu wechseln. D ese Handl ungen
und der damt verbundene Wechsel in den privaten Bereich waren
aber objektiv erforderlich, da es offensichtlich ist, dal3 die

Kl &gerin nach den Putzarbeiten in der Gaststéatte ihre Arbeit, die
vornehm i ch i m Bedi enen der Giste besteht, nicht ohne eine

ent sprechende Herrichtung i hrer Person, die mangel s entsprechender
Ei nrichtungen in der Gaststatte sel bst nicht vorgenomen werden
konnt e, aufnehnmen konnte.

Di eser betriebliche Zusammenhang wi rd auch ni cht dadurch gel 6st,
dall der Aufenthalt in der Wwhnung durch di e Vornahme von nicht
betri ebsbezogenen Handl ungen - Kaffee trinken und Zigaretten
rauchen - verl &ngert worden ist. Angesichts der CGesantzeit

zwi schen Beendi gung der Rei ni gungsarbeiten und W eder auf nahnme der
Tatigkeit in der Gaststéatte von ca. 1 1/4 Stunden konmt |etzteren
Handl ungen kei ne so wesentliche Bedeutung angesichts ihrer
zeitlichen Dauer von weit unter einer Stunde zu, um den

betri ebli chen Zusamrenhang zw schen dem Auf suchen der Whnung und
der zuvor ausgelbten versicherten Tatigkeit zu | dsen. Der Wchse
in den privaten Bereich hat sein wesentliches Gepréage durch die
zuvor verrichtete Tatigkeit erhalten und ist durchgehend hiervon
besti mt worden, denn di e daneben ausgef ihrten Handl ungen sind von
so offensichtlich untergeordneter Bedeutung, daR sie weder nach
Art noch nach zeitlicher Dauer als wesentlich fur die

Handl ungst endenz der Kl &gerin angesehen werden kdnnen

Im H nblick auf die bei demUnfall erlittenen Verl etzungen komen
Ent schadi gungsanspr iiche der Kl agerin gegen die Beklagte weiterhin
in Betracht, so dall diese dem G unde nach (8 130 SGG zu

Lei stungen zu verpflichten war.

Auf di e Berufung der Kl &gerin nulste das Uteil des SG daher mt
der auf § 193 SGG beruhenden Kost enent schei dung geédndert und der
Kl age stattgegeben werden

Der Senat hat wegen der grundsatzlichen Bedeutung der zu

ent schei denden Rechtsfrage die Revision zugel assen (8 160 Abs. 2
Nr. 1 SGG) .



